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RECURSO DE REVISION 328/2018-1

COMISIONADO PONENTE:
MTRO. ALEJANDRO LAFUENTE TORRES

MATERIA:
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

SUJETO OBLIGADO:

GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSIi POR CONDUCTO DE LA
SECRETARIA DE EDUCACION Y OTROS.

San Luis Potosi, San Luis Potosi. Acuerdo del Pleno de la Comisiéon
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, correspondiente

a la sesion del 11 once de julio de 2018 dos mil dieciocho.

VISTOS, para resolver, los autos del recurso de revision

identificado al rubro; y

RESULTANDO:

PRIMERO. Solicitud de acceso a la informacién publica. Segun
consta el sello de recibido por parte de la UNIDAD DE TRANSPARENCIA de la
SECRETARIA DE EDUCACION DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN
LUIS POTOSI, el 16 dieciséis de abril de 2018 dos mil dieciocho el solicitante
de la informacion presenté un escrito dirigido al Secretario de Educacion del

Gobierno del Estado, en la que aquél solicitd la informacion siguiente?:

Solicito conocer,saber,icceso a la Inf.Pib,,Consulta,Transparsncia,len
dicién de Cuentas y la Reproduccién guo decida una vez que tenga Acce-
so y sea Consultada,puede ser Copia Simple,Certificada o Entrega de MNe
dio Magnético pars Almacenar la Informacién que ssa de I!u&s

°CI0N "que ge Regig—
dad Fedagégica Nacional,Sed .x..r?.porlaaew;

dora blic on.% del 5.3.3!3 Profra.Griselda Alvarez -
Oliveros,esto pocrgue en sus umentos o minﬁé"iuo presentd y me —-
fueron entregados como su Curriculum Vitae que se encontraba INCOMNPIE
T0 Y O DOCUMENTADO,se dice que Egresé de 1a"U.P.N." el 04-MARZO-198F
seglin su Certificado de Batugio-.su T{tulacidn como Lic.en Educ.3ési-
ca fué el 18-NOVIEMBRE-1988 y su Cédula Profesicnal se emitid el 06—
JULIC-1990, pero en ningén momento se menciond la FSCHA de

Cursar Carrera de b&sica,Registro que debe
encontrarse y ser del conocimiento de la citada Profesora,mismo gque -
debe hacer publico,por ser informacién piblica.

1 Visible en las fojas 3y 4 de autos.
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Por este mismo conducto solicito Acceso y més,.....AL DOCUMENTO OFI--
CIAL que emitid,formulé,Cenerd y firmé la autoridad Gubernamental y -
Educativa del Gob.del Zdo.3IP,as{ como la Secc.52 del SNTE,AUTORIZAN-
DO ¥ DANDO TODO EL PODER onci.u.,pm ue el Departamento de Control-
Eacolar del Sistema Educativo Estatal ulu”S.E.E.Ri;éCERTIPI Y-

LAS L0S DOCTOS,QUE INTEGRAN LOS EDIENTES IE
TES 4 $ CIFALES Y ESTATALES DE EDUCQQION 2018,segtn la~
Convocatoria que emite el Gobierno del Zstado,la Sria.de tduc.de Gob,
del Edo.,el Sietema Educative Estatal ilzguu la Secc.52 del SNTE,-
en su BASE:SEPTTMA;10S EXPEDILITES DE OIPANTES SE HARAN LLE-
GAR,EN"DOS TANTOS,CON DOCUMENTOS CERTIFICADOS DE Li Pmﬁorm ACADE

= R DEL R

MICA.....POR EL DEPARTANGITTD DI

Expedientes con docmontg;”%& r el Depto.de Control Escola

g::hS.!ﬁFﬁgi.que dﬁen conc - doxi:@foH.CmeJo dg-?ruiacidg. la
a para entrega de Expedientes s el 16-ASRI1-201 1

18.00 Horas,Del Funto VIII,ZDUC.CION SUPERIOR, L

2l suscrito SOLICITO este DOCRIZNTO OFICIAL DE AUTORIZACION PARA B
DEPT0,2E CONTROL ESCOLAR DZL 8,E,Z,.R,IIEVE A CA30 CERTIFIC omqggz-
CIALES,es debido a que este Depto. NO CUENTA con lmu&'ﬂubm
mental del Estado de S.L.P,,para hacer CERTIFICACTONES A DOCTMENTOS,pe
ro 8i existe un% ERTIFICAR,s0licito el icceso y la
Consulta,as{ como produceidn de e émncm por la autor
dad AUTOZIZADA.Del Tunto VIII,ZDUCACION SUPERTOR.

For eate mismo conducto solicito Acceso,Consulta y 2é8.......a todos —
los documentos gque fueron CERTIFICADOS POR EL DEST0.DE CONTROL 2SCOLAR
IZL S,Z2,Z.R.,que presentaron los ?ﬂcip&nt«-docentu de su Frepara--
cién Acadézica,dandose CIMPLIIIENTO a la BASB:SEPTINA de la Convocato-
ria antes citada. Del Punto VIII,EDUCACION SUPERIOR,

Por este mismo conducto solicito los Nombres de los servidores péblico:
Qubomamntaln y Bducativos que formularon,emitieron y generaron la -
CONVOCATORIA para los PRENIOS:MUNICIPAL Y :éwu.,u igual que los que
la FIZARON e hicieron PUBLICA.
Tanbién solicito se documente y se permita el icceso y la consulta a L
designaciln,ordenaniento,autorizaciln,ete. ,etc.para la elaboracién,for
nulacibn,Seneracidn, reparticién y entrega del 031,a la Convocatori:
de los Premics Municipal y Sstatal de Educacién ysegin la &230—-
gunda,ya que debe informarse de manera documental quien fué la autorie
dad educative o Gubernamental que elabord y Generd el citado ANTXO:1,es
to porque en la parte Superior del ANZXO0 diceslogotipo del GoBlerno de.
2d0.de S.L.P.,Tombre del S,Z.E,R,,EZ80035 o Iogotfo de la BECENE Y LaiS.
SIGLAS DZL »Por lo que se desconoce guien lo R0 Y GENER0.

*1AS UNTDAJES JE TIANSPARENCIA DE IA S.8.G.E. Y S.2.Z.Resss.. DEBEN HACTS
> CIMPLIR COX SU TRASAJO DS TRANITAR,GESTIONAR ¥ ENTREGAR: I INMT0RUe—-
CION PU3LICA SOLICITADA ANTE 3 y 5 DE GENERARLA.

Por este niszo conducto solicito que la Directora del S.E.E,R.Profra.—
Griselda alvarez Oliveros,quien es la AUTORIDAD EDUCATIVA de esa Direc-
cibn General de la S.2,0.5. a 8u cargo,argumente, fundazente y zotive...
cuzpliendose con la Constitucién Federsl y sus Leyes que de ella emanar
respecto al Tiempo,Témmino,Caducidad,duracién,etc.,etc....que tiene un-
documento oficial~piblico-SERTIFICADO por la citada Direotora General -
del S.B.E.R.a,'gim fué designada y AUTORIZADA para llovar a cabo las =-
CERTIFICACI de esa Direccién a su cargo el Gobiermo Zstatal de-
S.L.P.,*amque anteriormente M0 ZXISTIA AUTORIZACION PARA REALIZAR CERT]
FICACIONES A DOCUMENTOS 0FICIAIZS,

SEGUNDO. Respuesta a la solicitud de acceso a la informacion
publica. El 27 veintisiete de abril de 2018 dos mil dieciocho la Titular de la
Unidad de Transparencia Publica de Secretaria de Educacion del Gobierno del

Estado, notific6 al solicitante mediante los estrados, los oficios DG/UT-
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470/2018, DPE/DCE/415/2018, DSA/625/2018 y DEN/1668/2017-2018 los que

contienen la respuesta a la solicitud de acceso a la informacion publica.

Notificacion que es como sigue?:

3

.

>

-y

@ 302 - /17- 2608 o'SLP :m.c;’

DeL EsTADo

CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS
SOUCAUD DO INFORMACION PUSLICA
EXPEDENTE MOMIRC: 317701 4972218

CORREND Ot £51ADO DE SAN LUE POCY

Enlo chudod de Son Luls Potosd, S4.P. ol 27 veintsiete de obiil del ofo 2018 [Dos mi declocho). - « .

- VISTO ol estodo actuct de 103 cutos del expadients nimero 317/0149/2018 dal indice de esto

Unidod. por madic de « prosente se pone O su dhposicidn o rovés de 8o Unicad, el acuerdo

de lecha 27 veintsiete de o ce 2018 [Dos mil dieciacho), signado por la sscrita. ol cuol se l
anexon 04 cuatro oficios. identificados de lo sigulenie manera: oficio DG/UT-470/2016. signodo por J

el fitulor de lo Unidod de Trongparencia, oficko DPE/DCE 41 5/2018, co:;sm Sgnode poria L
Jefa del Deportamento ge Control Escoky, oficlo DEA/625/2018, signado por le Direciora d;/_ 3
Sarvicios Admir o al S Ecucotiva Estotal Regular, osl como oficlo
DEN/1648/2017-2018, dgnodo por la Jela del Deparfornento de Educecion Nomal, o efecic dn_/ 7

e e———— |

T Que ol Mmomento en que se conslituya o o 0 ac a hacer antrega de los

I Ahora Dien, en virlud de que el Qo sehcio 8o an os de esla Unidod de
L)

W.:mmommaﬂ;«m&ma&\v. 147, 148 y 154 e la Ley de

:“"’%WVWO‘OWW\M“M. amite K presente céduio de

nofiicocion que se publiica en fos da esto Oficing de 10 diaz dias habiles
o portir del dio de o facha.

conducentas.

265
S
=

Ay

Sem Luis <
Tel. 01 (444) 4598000

m.'slp.nm

TERCERO. Interposicion del recurso. El 02 dos de mayo de 2018 dos

mil dieciocho el solicitante de la informacion presentd un escrito ante la Oficialia

de Partes de esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién

Pablica en donde interpuso el recurso de revision en contra de la respuesta

mencionada en el punto anterior.

2 Visible en la foja 4 de autos.
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CUARTO. Tramite del recurso de revision ante esta Comision Estatal
de Garantia de Acceso a la Informacion Publica. Mediante auto del 03 tres
de mayo de 2018 dos mil dieciocho la presidencia de esta Comision de
Transparencia tuvo por recibido el recurso de revision, por lo que, por razon de
turno, toco conocer a la ponencia del MTRO. Alejandro Lafuente Torres por lo
que se le mandé dicho expediente para que procediera, previo su andlisis, a su

admision o desechamiento segun fuera el caso.

QUINTO. Auto de admision y tramite. Por proveido del 07 siete de

mayo de 2018 dos mil dieciocho el Comisionado Ponente:

e Regqistro en el Libro de Gobierno el presente expediente como RR-
328/2018-1.

e Admiti6 a trdmite el presente recurso de revision.

e Tuvo como entes obligados al GOBIERNO DEL ESTADO DE
SAN LUIS POTOSI por conducto de la SECRETARIA DE
EDUCACION —en adelante SEGE- a través de su TITULAR, de
su TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA, del JEFE
DE DEPARTAMENTO DE CONTROL ESCOLAR, de la
DIRECCION DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, del JEFE DE
DEPARTAMENTO DE EDUCACION NORMAL y del DIRECTOR
DE LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL.

e Se le tuvo al recurrente por sefialada direccion para oir y recibir
notificaciones.

e Se puso a disposicion de las partes el expediente para que en un
plazo maximo de 7 siete dias manifestaran lo que a su derecho

conviniera —ofrecer pruebas y alegar—.
Asimismo, en ese auto la ponente expreso que el sujeto obligado deberia
informar a esta Comision de Transparencia si la informaciéon que le fue

solicitada:

e Su contenido, calidad y si se cuenta en la modalidad solicitada.
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e Si los documentos en los que conste la informacion -entendiendo
documento como se establece en el articulo 3 fraccion XlII de la Ley de
Transparencia-, se encuentran en sus archivos.

e Si tiene la obligacion de generar, o bien obtuvo, posee, transforma o
mantiene en posesion la informacion solicitada; y para el caso que
manifieste no contar la obligacion de generar o poseerla, deberé fundar
y motivar las circunstancias que acrediten tal circunstancia.

e Las caracteristicas fisicas de los documentos en los que conste la
informacion.

e Si se encuentra en bases de datos segun lo establecido en el articulo
150 de la Ley de Transparencia.

e Si se actualiza algun supuesto de excepcion de derecho de acceso a la
informacion, y para efecto debera fundar y motivar su dicho y apegarse
a lo establecido en el articulo 160 de la Ley de Transparencia.

e En caso de que la informacion actualice algin supuesto de reserva,
deberd agregar al informe solicitado la citada informacion de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley de

Transparencia.

Por lo tanto, el ponente apercibié a las autoridades de que en caso de
ser omisas para manifestar lo que a su derecho conviniera respecto del
presente recurso se aplicarian en su contra las medidas de apremio previstas
en el articulo 190, fracciéon |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado.

Por otra parte, el ponente ordend el traslado a las autoridades con la
copia simple del recurso de revision; se les requirio a éstas para que remitieran
copia certificada del nombramiento que los acreditara como tales; para que
sefalaran personas y domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad; y
gue una vez, que sea decretado el cierre de instruccion no se atenderia la

informacion que fuese enviada.

Por dltimo, hizo saber al recurrente que tenia expedito su derecho para

oponerse a la publicacion de sus datos personales y en cuanto su peticion se le
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dijo que las copias de la presente resolucion estaran disponibles en la unidad
administrativa de notificaciones durante los tres dias habiles siguientes a la
notificacion correspondiente y posterior al plazo que se le sefalé debera

solicitarlas por escrito.

SEXTO. Escritos en alcance, recurrente. El 04 cuatro de mayo de 2018
dos mil dieciocho, el recurrente presentd un escrito en alcance, por el que

sefal6 que recibid notificacion del sujeto obligado, por la que recibié:

Con fecha 02-KAY0-2018,recidf notificacién de la Unidad de SEGE,con(2)
DOS oficios Anexos,con respuestas de los sujetos obligados y sont
1. FRIKERQ: DG=1322-2017-2018, de ZEgnﬂlhmla,dirigido al suscrito y --
o mmado Eﬁor el sujeto obligado,quien responde lo que NO DEBE
RESPONDER,misro que se ha convertifio en VOCERO Y COKUNICADOR
de diversas autoridades educativas estatales:
Dice:A II CRITERIQ=]LUSICN-FABULA~IMACINACION....LA BECENE:
CAECE JF BLIWENTOS PARA RISPONDER Y ESTA FUERA DE SU -
ABIT0 DE COPETENCIA(NO HUBO UNA BUENA GESTION Y TRALT
TE DX LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA),

2,SEGUNDO: DSE-1037-2017-2018 de 25-4B311.2018,dirigido al suscrito y =
firmado por el sujeto obligado j dice:

4,108 NOMBRES DE 10S SZRVIDOES PUBLICOS QUE EITIERON Y GE-
NEAIOV LA CONVOCATORIA Y EL ANEXO PESINOS SON:
1,30BERVADOR JEL ESTADO S.L.P. Juan lanuel Carreras Lépez.
2,5R10,D% EDUC,D: G0B.DEL EDO,S.L.P. Jeol Ramirez Diaz.

3, DIAECTORA GEVERAL DEL S.E.E.R. 3riselda Alvarez Oliveros.
4, ENRIQUE VINIEGAS SIIVA.SRIO.GRAL.SNTE,SECC,52.
5.Jefes de Nivel y Srias.de Trabajo y Conflicto.

CINCO(5) SLIVIDOATS PUSLICOS QUZ ETABOZAY,EVITEN Y RI:ZAN SIN TENER-
UNA LECTURA ISTEZAL DSL CONTZYIDO DE Li CONVOCATORIA ¥ 5U ANEXO,

Escrito de fecha 07 siete de mayo de 2018 dos mil dieciocho, el recurrente

presentd un escrito en alcance por el que sefialo:

*POR ESTE CONDUCTO INF b4 ﬁxum:;g SOSRE LOS"DATOS FERSON " QUE -
TESTARON Y ZLIMIN, La nidad de Transparencia o Jefa del —
Depto.de Educ.Normal),DE LAS CALIFICACIONES Y PROMEDIOS DEL CERTIFICA-
DO DE ESTUDIOS DE 14 RAOFESORA ORISELDA ALVARLZ OLIVER05S,DE LAS(28 )MA~
TERIAS Y LOS(366)CREDITCS OBTETIDOS E LOS TRES WIVELES DE LA LICENCIA
TURA QUE CURSO EN IA "U.P.N,"(Universidad Pedsgégica Nacional) UNIDAD:

241 EDE EN 8.L.7.,C0” LA MATRICULA %0.80233247,todo esto segfin M{
S50 D DE INF.FUB.No.J17= Y NI 18.

‘Con fecha 02-MAY0-2018,presente mi Recurso de Revisibn Yo. an-
te la CEGAIP,con el ¢ Recurro para Solicitar el porque se Ne
Engﬂﬂmh-omodio Gencral,Calificeciones y Creditos de la Directora-
o

L. B, R, 80 la VERSION PUSLICA que remiti{ a la CEGAIP en mi Re-
curso de Rwiu n,siendo solo un !{IQ‘TOA%Q Agggxco G%sroa EL -
SISTENAs SCEUN-241,ziamo que fué entregado por la Jefa de pto.de Edu

cacién Normal a la Unidad de Transparencia de S.E.G.E., y esta al suscri
to,pero en VERSIOY FUBLICA considerandome sugs EVAIUACIO Informacién
Confidencial"DATOS PEISONALIS" de la Servidora FPiblica de un Sistena -
Zducativo Esatatal Regular del DZetado de 3.L.F,"SEER",

Pero la CEGAIP-ORGANO GARANTE ESTATAL-AUTONOLO,ZTC....es quien Resolve
rd y dictaminurd sobre las EVALJACICY de la Directora General SEER,-
pero EXISTE UXA SEGUNDA INSTANCIA 30% %3 EL "INAI®.
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Por este mismo conducto IMITC COPYA JEL CIRTIFICA0 DE CALIFICACIONES
enitido por la Universidad Fedagégica NacIonal "UENT,el Cual €818 Fir-
nado por el Jefe del Jepto, o Unidad de Serve.Escolares,pero también -
CERTIFICADO por el Director de la"JPN"Unidads241,S.L.F.,mismo que RECI
BI por conducto de autoridades educativas,pero si las EVAIUACIONES de-
una servidora pihlica Directore de un Sistema Educativo tetatal,SoN Ca
TALOGADAS COMO INFO.MACION CONFIDENCIAL-DATOS PERSONALES,entonces ge -
DEBZ SANCICNAR Y MILTAR a la eutoridad que me entregé el CERTIFICADO -

C GI0] e la servidora ptiblica~directora,por lo que HARZ LA
DEYUNCIA UNA VEZ QU ABSUIVA Y DICTACING EL PLEYO UE 1y CEAATP,

**0tra de las QUISIONES ¥ NEGLIGINCIAS de los sujetos obligados y en Par
ticular de la Unided de Transparencis de S.3.G,E.,es que NO PRESENTA--
A0F UNa RISOLUCION Y DICTAKEN DEL COMITE JE TRAVSPARENCIA DY LA SEGE,-
CON IL CUAL SE ORVENA2A TESTAR Y ETTHINAR L5 CALIrICACIONES Y PROME--
DICS DE IA SEIVIDOXA PUSTICA QUE PRLOENTO LA JEFA DEL DEFT0.DE EDUC.--
NORMAL DZ IA S.2.G.E.,POR 10 QUE SE INCUMFIIO CON La LEY DF LA MATERTA
AL YO PRISENTARSE NADA JEL CONITS DE THANST,JE SEGE,

ANEXO DOS FOJAS(2) DEL CZRTIFICAD0 DE CALIFICACIONES DE LA SEIVIDORA -
PUBLICA-JTECTORA JEL S.5,E.R,PRCFRA.GRISELDA ALVAREZ OLIVEROS.,

Agradezco la atencidn prestadz a af INFORME Y DENUNCIA,
San Ivis Potosi,S.L.7,, a 07 de lMayo del 2018.

Escrito de fecha 25 veinticinco de mayo de 2018 dos mil dieciocho, el

recurrente presento un escrito mas en alcance, por el que sefalo:

POR ESTE CONDUCTO INFOaNO,DENUNCIO Y SOLICITO EL CUMPLILIENTO DE IA -

RESOLUCION DICTADA POR EL PLENO DE LA CEGATP,DEL RR-328-2018-1,PRESEN
TADO EL 02-MAY0-2018,ANTE 14 CEGAIP,

Con fecha 18-KaAYC-2018,recibi notificacién de la Unidad de SEGE,con -
un oficio anexo,dando respuesta y trata de SOLVENTAR lo que NO hizo -
al INICIO de la SUSTANCIACION de la solicitud de inf.plb.No.317-149—
2018, presentada en la SEGE.

UNIC0; UT-0843-2018 de 18-1a¥0-2018,dirigido al suscrito y firmado por
i’“’ titular de la Unided de Transparencia de la S.E.G.E.,quien -
; gice:

v . 4.IA FECHA EXACTA Y DOCUMENTADA DEL INICIO 0 INSCRIPCION DEL RE
¥ GISTRO EY 14 U.P.N.,SEDE:S.L.P,No.241,D0E 4 SERVIDORA PUBLICO
A DIRECTQRA GENZRAL DEL S.E.E.R.,LIC,EN EDUC,BASICA,FUE EL DIA:

. 21-NOVIEMBRE-1979 y su MATRICULA fué:80233247,cbteniendo su -

+ ¥ Certificado de Estudios el:04-MARZ0-1988,™tulandose el dfa
- _- 18-NOVIEB:ZE-1988 y obteniendo su Cédula Profesional:06-JULIO
1990.

B,Por lo que resulto UJA FALACIA la Respuesta del mismo Directi
vo de 1a "U.P.N."...Ftro,Jos& Javier Mtz,Ramos,en su 0£.520.,
18 de 23-ABRI1-2018,donde escribié y fimé:INFIERO:NO AFIRMA:
INFIERE; QUE LA CITADA PROFESIONISTA:GRISELDA AIVAREZ OLIVEROS
INGEES0:0J0,050, . .40 DE 1%80,10 QUE RESULTO UNA MERTIRA,Nun-
ca mencioné DIA Y coses ES 1A TRANSPARENCIA EN IA UPN.
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DE MI INFORVE DENUNCIA Y SOLICITUD DE CULPLIMIENTO, H0JA NUN.DOS.

TALBIEN DICE:QUE LA CITaDA SERVIDORA PUBLICA CONCIUYO:IA LICEN-
CIATUSA DE EDUCACION BASICA,EN LA MODALIDAD DE:DISTANCIAsveese.
0J0,0J0.,..EN EL MES DE NOVIENBRE DEL AN0:1987,10 QUE TAMBIEN -
RESULTO OTRA DE LAS FALSEDADES DE LOS DOCENTES,

C.HOY EL MISNMO DIRECTOR DE IA "U,P.N.", dicesEn su oficio No.D...
541.18 DE 03-MAY0-2018,10 SIGUIENTE:
*SE INSCRIBIO EN:21-NOVIEMBRE-1979.
*SE LE ASIGNO LA MATRICULA:80233247.
#SU INSCRIPCION FUE:21-NOVIEMBRE-1979,
#SU PAGO FUE:$220.00 PESCS.

Por lo‘z%ue esta LUY CLARO que en la Primera RESPUESTA KINTIO Y NO SE-
DIO CULPLILIENTO A LA IEY LA MATERIA,por lo que se VIOLENTO la mis
ma y se hizo ACEEDOR e una SANCION,segdn el Articulo No.197 de la ley
de Materia,en Fracc.II,que dicet ACTUAR CON NEGLIGENCIA,DOIO O MALA
FE DURANTE IA SUSTANCIACION DE IAS SOLICITUDES EN MATERIA DE ACCESO 4
LA INPORMACION O BIEN,AL NO DIFUNDIR IA INF.RELATIVA A LAS OBLIGACIO
NES DE TRANSPARENCIA f’REVISTAS EN 1A PRESENTE LEY,......ES CAUSA DE UFA
SANCION,

Por este conducto RENITO SEIS FOJAS(6)con las Constancias,Pruebas y —-
Sustentos de las VIOLACIONES a la Ley de la Materia.

Agradezco la atencidén prestades a mf INPORME,DENUNCIA Y CUMPLIMIENTO A~
LA LEY DE LA MATERIA.

SEPTIMO. Informe de los sujetos obligados. Por proveidos del 21
veintiuno de mayo y 01 de mayo de 2018 dos mil dieciocho el ponente del

presente asunto tuvo:

e Por recibido los informes, remitidos por los sujetos obligados.

e Por reconocida su personalidad Uunicamente de quienes rindieron
su informe.

e Por rendido en tiempo y forma sus alegaciones.

e Por expresados los argumentos relacionados con el presente
asunto.

e Por sefialado persona y domicilio para oir y recibir notificaciones.

Respecto a la parte recurrente, se le tuvo por realizando las
manifestaciones que a su derecho conviniera y para ofrecer las pruebas o

alegatos correspondientes.

Por dltimo, el ponente declar6é cerrado el periodo de instruccion y

procedi6 a elaborar el proyecto de resolucion respectivo.
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OCTAVO. Ampliacion del plazo para resolver. El presente recurso de
revision fue presentado en la Sesion Extraordinaria de Consejo del Pleno de
esta Comision, el 18 dieciocho de junio de 2018 dos mil dieciocho, sin embargo,
se retir6 para continuar con el estudio del mismo, en ese sentido, el ponente
dicto un proveido el mismo dia por el cual se amplio el plazo para resolver
establecido en el articulo 170 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién PuUblica del Estado de San Luis Potosi.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso
a la Informacion Publica es competente para conocer del presente asunto de
acuerdo con los articulos 6, parrafo cuarto, apartado A, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fraccion lll, parrafo
tercero, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis
Potosi; 27, primer parrafo, 34, fracciones | y Il, 35, fraccion I, y 175 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de este Estado.

SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revision es procedente
en términos del articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puablica del Estado ya que el recurrente se inconforma por la

respuesta a su solicitud de acceso a la informacion publica.

TERCERO. Legitimacion. El recurrente se encuentra legitimado para
interponer el recurso de revision, ya que fue él quien presentd la solicitud de
acceso a la informacion publica y la respuesta a ésta es precisamente a aqueél

guien le pudiera deparar perjuicio.

CUARTO. Oportunidad del recurso. La interposicion del escrito inicial
del recurso de revisidon fue oportuna al presentarse dentro del plazo de quince
dias a que se refiere el articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado, como se expone a continuacion:
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o EI 27 veintisiete de abril de 2018 dos mil dieciocho el solicitante de
la informacién fue notificado de la respuesta a su solicitud.

o Por lo tanto, el plazo de los quince dias habiles para interponer el
recurso de revision transcurrio del 30 treinta de abril al 22
veintidés de mayo de 2018 dos mil dieciocho.

o Sin tomar en cuenta los dias, 28 veintiocho, 29 veintinueve de
abril; 01 uno, 05 cinco, 06 seis, 10 diez, 12 doce, 13 trece, 19
diecinueve y 20 veinte de mayo de 2018 dos mil dieciocho por ser
inhabiles.

o Consecuentemente si el 02 dos de mayo de 2018 dos mil
dieciocho el recurrente interpuso el citado medio de impugnacion
ante esta Comision de Transparencia, resulta claro que es

oportuna su presentacion.

QUINTO. Certeza del acto reclamado. Son ciertos los actos reclamados
atribuidos a los sujetos obligados en virtud de que asi lo reconocieron en su

informe.

Lo mismo sucede para los TITULARES de la SEGE y SEER en virtud de
que, a pesar de que fueron omisos en rendir el informe que les fue solicitado,
asi se desprende de autos ya que la solicitud de acceso a la informacion publica
gue nos ocupa fue dirigida al primero, precisamente en su caracter de titular vy,
al segundo porque en la solicitud de acceso a la informacion publica se advierte

informacion que le compete.

SEXTO. Causales de improcedencia. Las causales de improcedencia
previstas en el articulo 179 de la Ley de Transparencia son de estudio oficioso y
preferente a cualquier otra cuestion planteada, por lo tanto, al no haber causal
de improcedencia invocada por las partes o advertida por este drgano

colegiado, se analiza el fondo de la cuestion planteada.

SEPTIMO. Estudio de los agravios.

7.1. Agravios.

El recurrente expresd como motivo de inconformidad lo siguientes:
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LA INFORZMACION NC 23 LA SOLICITADA.
’gaégggm%ohagsum. INCOMPLETA.

Q ONENCIA Y =L PLENC TENGAN UFA LECTURA INTEGRAL DE L4
SOLICITUD Y LA RESPUESTA,PARA TODER RESIIVIR Y DICTAMTINAR,

Con fecha 16-ABXI1.2018,presente nf solicitud en la SEGE,asignandole-
el No. 311-13%52013,:1131::3 que fué recibida en la misma fecha,segfn el-
sello de . Anexo Copia de mf solicitud.

Con fecha 27-ABall-2018,recib{ notificacién le la Unidad de SBGE,con-

Cuatro(4) oficios ancxos con los que se pretende DAR RESPUESTA Y 8ont
1.PRINERQ: DG-UT-470-2018,de 24-AB211-2018,dirigido al suscrito y firmg
=== 4o por el titular de 1a Unidad de Transparencia del S,5.E.3:
A,DicetCon feche 20-SIPT-2014,un Articulo del Reglamento Int.
de la S.E.G.E.,fué Reformedo,para autorizar & la Directora

del S.Z.E,ReesCERTIFICAR DOCUNENTOS OFICIALES,

B,También dice:Que la finalidad de Cartificar Copias fotodté
ticas de los Doctos.que obran en Oficines y Archivos del -

SEER,es hacer CONSTAR???? que dicho docto.obra en el Expe-
diente. T0D0 LO AMERIO%,IO ZUNDA Y LIOTIVA CON:UN CRITE

R10:0002-09,QUE DICE 10 EMITIO EL WINATW.
*ES NECESARIO ACLARAR:EN EL 2009,%0 EXISTIA EL "INAI",

EL "INAT" SE CAEO EN EL ARO 2016,00N T4 IEY GENERAL DE TRANSPA-
RENOIA,LA LEY FEDEIAL DE TRANSPARENCIA...,..FUE DEROGADA AL wee
IGUAL QUE EL "IFAI",INSTITUTO QUE YA DESAPARECIO,

Al Farecer lom Fundamentos y Motivoa KO ESTAN suficientemente -
Fundamentados y Motivados,pero N0 RESFONJE A4 L0 SOLICITADO.

Paro la CEGAIP~ORGANO ESTATAL GARANTE, ticne la autoridad para Resol-—
ver y Dictaninar,pero N0 DESECHAR de manera arbitraria o porque N0 co
necen las SUMAS,RESTAS,MULNTFLICACIONES O DIVISIONES,

2.SEGUNDO: IPE-DCE-415-2018 de 25-4BR11-2018,dirigido al suscrito y --
Firmado por la Jefa del Depto.de éontrol Escolar del -

ue dice: tQue en el documento ~cow%$my se sefla~

4 que la documentecién debe estar C or el Depto.

a su cargo,pero que ella KO CERTIFICA BINO cmﬁma,luafo -

entonces la % ESTA PESIMAMENTE REDACTADA Y FIRMA

DA, por los que ¥ BJTEN,

Pero NO RESPONDE 108 OTRCS FUNTOS SOLICITADOS:

A.Documentos Certificados que dice la Convocatoria ANEXA,

3.80 TUVE ACCESO A 108 m%nxxrm:s CON 108 DOCTOS.CEITIFICA
DOS TAL COI0 10 JICE LA CONVOCATORIA.

C.NO PRESENTAN RINGUN DOCUNENTO DE AUTORIZACION,

DO SE PERIITIO EL CUMPLIUIENTO DB LA BASEsSEPTIMA DE I -
CONVOCATORTA.

AIP, tendrd la taréa de tener una Lectura Integral de la SOLICI-
de la RESFUESTA.

3.gmxnoam»525-zo1a de 26-RBRIL-2018,dirigido al suscrito y firua-
'] Ag] do por la directora de servs.admtvos.del SEER,quien dices
A.EN EL EXPEDIENTE DE IA DIRECTORA DEL S8,E.E,R.1NO SE CUEN-

TA CON LA FECHA DE §NICIg % INSCRIPCION DE HABER INTOIADO
SUS ESTUDIOS DE Ia i A L +BASICA,EN T UNI-
VERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL'U,.P,N,".

+3.NO HUBO AQCESO A L& GENZRACION DE LA DIAGECTORA DEL SEER,

4.CUARTQ: DEN-1668-2017-2018 de 23-ABRII-2018,dirigido al suscrito y -
firmudo por la sujeto obn%m.aera del Depto.de Educacidén -
Normal,quien RESFCNDE:Remitiendo un oficio del Director de -
la Unidad:241 de la U.P,N.,en el que se dice:ES UN HISTORIAL
ACADEICO GENERADO POR EL éxswusscwn-zu. Donde se Infie-
re el INGRESC de la Profra.Griselda Alvarez Oliveros,Directo
ra del S.E,E.H.,que dice fué: 80. Sin decir el Nes,dia
zenos mostrar Socumnto alguno que PRUEBE, dicet FUE BAJO
Mmswmu Y FUE 14 SXLIDA 0 EGRESO EN BL ANO:
1987, pero poco muestra Prueba documental alguna,mencs lo-
Fundementa y Notiva.

El Directivo de la U,.PN,,HEMITIO UNA FOJA CON EL HISTORIAL DE LA SER-
VIDORA PUBLIGA.Eoro lo hizé a la Jefa del Depto.de Educ.Nommal de la~
8.E.G.E,,Dra.Yolanda Lépez Contreras,perc al suscrito me lo entrega~-
ron en VERSION PUBLICA.....TESTANDO ¥ ELIMINANDO:Promedio General y -
Calificaciones,EVALUACIONES de la Servidors Péblica guc deben ser
BLICAS,por lo que esta claro que FALTA CAPACITACION SOBRE DATOS PERSC
FALES,por parte de la SEGE Y LA CEGATP,
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La f6ja que me entregaron en VEZSION PUBLICA.,..,CARECE de la Resolu-
cién y Dictauinacién del CONITE DE TRANSPARENCIA IE I 5,L.G.E.,por lo
que se esta INCUNPLIENDO CON LA LEY DE LA NATERIA IOCAL Y GRAL,

Dicho documento en Versifn Péblica,l0 DICE QUIEN FUE La AUTORIDAD EDU-
CATIVA DE L4 S.E.G.E,...,.que Q:DENO ge elaborard una VEISION PUBLICA,-
y porque NO fué REITIDA al Comité de Transparencia de la SEGE,para --
gue RESOIVIERA ¥ DICTALTNARA sobre sf lag calificaciones,Promedios y -

Evaluaciones de una SERVIDO:A PUBLICA-DIRSCTORA IE UN SISTEMA EDU-
CATIVO RESULAR,,...deben ser TESTADAS Y ELIMINADAS,

Porque sf esto fuera RESUZLTO Y DICTANINADO por el Comité de Transpam
rencia de la SEGE,entonces debieron haber remitide y entregado al sus-
erito la documentacién que ACREDITARA Y RESPALDARA que esta CORRECTO -
EL HECHO DE TESTAR Y AR TODO LO QUE QUISIERON EX LA SEGE,

lo anterior,sorque también se DEBE SANCIONAR POR CONDUCTO DE IA CEGATP
UNA VEZ QUE SE HAGA LA INVESTIZACION A I0S SERVIDOZES PUBLICOS QUE ME-
ENTRBGARON DATOS PERSONALES DE La DIRECTORA EN CUESTION Y QUE I0S PRE-
SENTARE UNA VBZ QUE SEA RESULZTA Y DICTAXINADA MI QUEJA O RECURSO DE -
REVION Y SERA ANTE EL PLENO DEL “INAI,QUIEN AESOLVERA.

El Pleno del INAL,por condueto de su oficina de Comunicacién Social,PU
BIICA en los Medios de Vomunicacién NACIONAL,que todo ciudadano DEBE -
conocer las EVALUACIONES,CALIFICACIONES,PROMEDIOS Y EVALUACIONES de ~--
los Profesores de las escuelas y més ahora de wia Directora,pero habrd
auYoridades especializadas que resuelvan y dictaminen,

7.1.2. Estudio de los Agravios.

Antes de efectuar el estudio de los agravios, es necesario precisar que

el analisis de los agravios se hara por separado y estructurados por puntos, por

cuestiones de método y mejor entendimiento, lo anterior, conforme a la tesis de

jurisprudencia (IV Region) 2o0. J/5 (10a.), emitida en la décima época por el

Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Cuarta Region,

gue establece:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU ANALISIS DE
MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR GRUPOS Y EN EL ORDEN
PROPUESTO O EN UNO DIVERSO.

El articulo 76 de la Ley de Amparo, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 2 de abril de 2013, en vigor al dia siguiente, previene que el
organo jurisdiccional que conozca del amparo podrd examinar en
su conjunto los conceptos de violacion o los agravios, asi como los demas
razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestion efectivamente
planteada, empero, no impone la obligacion a dicho 6rgano de seguir el orden
propuesto por el quejoso o recurrente, sino que la Unica condicion que
establece el referido precepto es que no se cambien los hechos de la demanda.



javascript:AbrirModal(1)

13 RECURSO DE REVISION 328/2018-1

Por tanto, el estudio correspondiente puede hacerse de manera individual,
conjunta o por grupos, en el propio orden de su exposicion o en uno diverso’.

En

ese sentido, se clasificaron los agravios numerandolos

consecutivamente, y se exponen a continuacion:

!

Por el nimero uno, se estudiard los agravios del recurrente

referente a:

3’,&30:33&-625-2018 de 26~-4BHIL-2018,dirigido al suserito y firma-
19 do por la directora de servs.adntvos.del SEER,quien dices
4,EY EL EXPEDIZRTE DE I DIRECTORA DEL §,E,E.a,:N0 SB CUEN-
T4 CON LA FECHA DE INICIO O INSCIIPCION DE HABER INICIAX)
SUS BSTUDIOS JE Ia YYCEYCIATUZL DOF BOUC. BASICA,BN LA UNI-
VEGSIDAD PEDAGOGICA NACIONALU.R.X.,",
o5 N0 HUBO ACCESO A LA GENSIACION DE IA DIZECTORA DEL SEER,

4,CUARTO: DEN-1668-2017-2018 de 23-ABRI1-2018,dirigido al suscrito y -
firmado por la sujeto obligada,Jefa del Depto.de Educacifn -
Normal,quien RESPONIE;HRenitiendo un oficio del Director de -
la Unidad:241 de la U.P.N.,en el que se dice:ES UN HISTORIAL
ACADEICO GENERADO POR EL élsmuzscm-w. Donde se Infie-
re el INGRESO de la Profra.Griselda Alvarez Oliveros,Directo
ra del S,E,E.R.,que dice fuésaN0 1980, Sin decir el Mes,dda
y menos mostrar documento alguno que lo PRUEBE,dicesFUE ﬁAJO
T4 MODALIDAD: DISTANCIA ¥ FUE LA SALIDA O BGRESO EN EL 4R0:
1987, pero tampoco muestra Prueba documental alguna,menos lo-
Pundamenta y Motiva.

El Directivo de la U.PN,,AEXITIO UNA POJA CON EL HISTORIAL DE IA SER-
VIDORA PUBLICA,pero lo hizé a la Jefa del Depto.de Educ.Formal de la-
S.E.G.E, ,Dre,Yolanda Lépez Contreras,pero al suscrito me lo entrege~-
ron en VERSION PUBLICA.,...TESTAND0 Y ELININANDO:Promedio General y -
Calificeciones,EVALUACIONES de la Servidora Piblica que deben ser
BIICAS,por 1o que esta claro que FALTA CAPACTITACION SOZRE DATOS PERSQ
NALES,por perte de la SEGE Y L4 CEGATP,

Ia f6ja que me entregaron en VEZSION PUSIICA.....CARECE de la Resolu-
cifn y Dictazinacién del COMITE DE TRAWSPARENCIA X 1A 3.L.G.E.,por lo
que se esta ICUNPLIEND0 CON LA LEY DE LA XATERIA IOCAL Y GRAL,

Dicho documento en Versifn Péblics,N0 DICE QUIENY FUE L4 AUTORIDAD EDU-
CATIVA DE 14 §.E.G.E.....que ODER0 se elaboraré una VERSION PUBLICA,-
7 porque N0 fué IZTITIDA al Comité de Transparencia de la SEGE,para —
%:: RESOLVIERA Y DICTALINARA sobre si las calificaciones,Promedios y -

Evaluaciones de una SERVIDOZA PUBLICA.DIRECTCRA IB UN SISTE{A EU-
CATIVO RESULAR,,...deben ser TZSTADAS Y ELIMTNADAS,

Porque 8{ esto fuers RESUZLTO Y DICTAXINADO por el Comité de Transpa—
rencia de la SEGE,entonces debieron haber rexitido y entregado al sus-
crito la documentacién que ACREDITARA Y RESPALDARA que esta CORRECTO -
EMHODE!ESIARYH.%HXARNDOLOWWEMSB}E.

Lo anterior,sorque también se DSBE SANCIONAR P02 CONDUCT) IE LA CEGATP
UNA VEZ QUE SE HAGA LA INVESTIGACION A 10S SEIVIDOZES PUBLICOS QUE XE-
ENTREGARON DATOS PERSORALES DE L4 DIRECTORA EN CUBSTION Y QUE IL0S P3E-
SENTARZ UNA VEZ QUE SEA RSSTIETA Y DICTAXINADA MI QUEJA O RECURSO IE -
REVION Y SERA ANTE EL 2LEN0 DZL “INAI,QUIEN ZESOIVERA,

El Pleno del INAI,por conducto de su oficina de Corunicacién Social,?U
BLICA en los Medios de Comunicacién NACICNAL,que todo ciudadano DEEE -
conocer las EVALUACIONES,CALIZICACIONES,PROMEDICS Y EVALUACIONES de —
los Profesores de las escuelas y zés shora de una Directora,pero habré
auforidades especializadas que resuelvan y dicteminen,
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Ahora bien, esta Comision esta facultada de manera implicita para
integrar el contenido de los documentos y elementos que conforman el medio
de impugnacion del que se trata. Tal aseveracion se justifica, ya que el Organo
Resolutor, en apego a lo establecido en el articulo 83 de la Ley de
Transparencia del Estado, cuenta con la experiencia y conocimientos
suficientes para interpretar la redaccion oscura o irregular, y determinar el
verdadero sentido y la expresion exacta del pensamiento de su autor que por
error incurre en omisiones o0 en imprecisiones, o bien definir cuales son los
hechos por los que el particular o quien inicia el medio de impugnacion se ve
compelido a incoar el procedimiento de regulacion del derecho de acceso a la

informacion.

Bajo lo anterior, se advierte que la Jefa del Departamento de Educacion
Normal de la SEGE, para responder a la solicitud de informacion en lo tocante a

la fecha exacta del inicio de inscripcion que se registré en la Universidad

3 ARTICULO 8°. La CEGAIP debera regir su funcionamiento de acuerdo a los siguientes
principios:

l. Certeza: principio que otorga seguridad y certidumbre juridica a los particulares, en
virtud de que permite conocer si las acciones de la CEGAIP, son apegadas a derecho y avala
que los procedimientos sean completamente verificables, fidedignos y confiables;

Il. Eficacia: obligacion de la CEGAIP para tutelar, de manera efectiva, el derecho de
acceso a la informacion;

M. Imparcialidad: condicién que debe tener la CEGAIP respecto de sus actuaciones de
ser ajenos o extrafos a los intereses de las partes en controversia y resolver sin favorecer
indebidamente a ninguna de ellas;

Iv. Independencia: cualidad que deben tener la CEGAIP para actuar sin supeditarse a
interés, autoridad o persona alguna;

V. Legalidad: deber de la CEGAIP de ajustar su actuacién, que funde y motive sus
resoluciones y actos en las normas aplicables;

VI. Méxima Publicidad: toda la informaciéon en posesion de los sujetos obligados sera
publica, completa, oportuna y accesible, sujeta a un claro régimen de excepciones que deberan
estar definidas y ser ademas legitimas y estrictamente necesarias en una sociedad
democratica;

VII. Objetividad: obligacion de la CEGAIP de ajustar su actuacion a los presupuestos de
ley que deben ser aplicados al analizar el caso en concreto y resolver todos los hechos,
prescindiendo de las consideraciones y criterios personales;

VIIL. Profesionalismo: los servidores publicos que laboren en la CEGAIP deberan sujetar su
actuacion a conocimientos técnicos, tedricos y metodoldgicos que garanticen un desempefio
eficiente y eficaz en el ejercicio de la funcién publica que tienen encomendada, y

IX. Transparencia: compromiso de la CEGAIP de dar publicidad a las deliberaciones y
actos relacionados con sus atribuciones, asi como dar acceso a la informacion que generen.
Los comisionados y el personal de la CEGAIP estan obligados a la confidencialidad de la

informacion que por razones de su encargo conozcan y manejen, y que estén relacionadas con
la tramitacion de los recursos interpuestos ante la CEGAIP, observando puntualmente las
disposiciones internas que para este efecto expida la propia CEGAIP.
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Pedagdgica Nacional, sede en San Luis Potosi, por la servidora publica
Directora General del S.E.E.R, Griselda Alvarez Oliveros, le entreg6 al particular
el historial académico generado por el sistema (Sceun241) en version publica,
donde clasificaron como confidencial el promedio general y calificaciones: de
este modo el particular impugna la clasificacion de la informacién, ademas de
su ilegalidad por carecer de los elementos minimos que establece la Ley de la

Materia.

Por su parte, la Titular de la Unidad de Transparencia de la SEGE, aleg6
que el sujeto obligado entrego el anexo consistente en el “Historial Académico”
de la Directora del SEER, en version publica, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 125 de la Ley de la materia, fundando y motivando la clasificacion
de las partes o secciones que fueron testadas, toda vez que se visualizan
calificaciones y promedios generales obtenidos dentro de la trayectoria escolar
de la referida servidora publica, que se consideran de caracter confidencial,

segun la definicion contemplada en el articulo 3 fraccion XVII de la Ley en cita.

Pese el anterior alegato del sujeto obligado, no acompafié a su informe el

acta del comité que confirma la clasificacion de la informacién.

En esa tesitura, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de San Luis Potosi, sefiala lo siguiente:

ARTICULO 52. Cada Comité de Transparencia tendré las siguientes funciones:

I Instituir, coordinar y supervisar, en términos de las disposiciones
aplicables, las acciones y los procedimientos para asegurar la mayor eficacia en la
gestién de las solicitudes en materia de acceso a la informacion;

1. Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en materia de
ampliacion del plazo de respuesta, clasificacion de la informacion y declaracion de
inexistencia o de incompetencia realicen los titulares de las areas de los sujetos
obligados;

[..]

ARTICULO 114. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto
obligado determina que la informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos
de reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun
caso, podran contravenirla.
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Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de
clasificar la informacion, de conformidad con lo dispuesto en, la Ley General y esta
Ley.

ARTICULO 117. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por
actualizarse alguno de los supuestos de clasificacién, el Comité de Transparencia
debera confirmar, modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacién y la ampliacion del plazo de
reserva, se deberan sefalar las razones, motivos o circunstancias especiales que
llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto
previsto por la norma legal invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado
debera, en todo momento, aplicar una prueba de dafio.

Tratdndose de aquella informacién que actualice los supuestos de clasificacion,
debera sefalarse el plazo al que estara sujeto la reserva.

ARTICULO 159. En caso de que los sujetos obligados consideren que los
documentos o la informacion deba ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:
El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive
la clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:
I.  Confirmar la clasificacion;
Il. Modificar la clasificacion y otorgar total o parcialmente el acceso a la
informacion, y
ll. Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.
El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacién que esté en
poder del Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.
La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el
plazo de respuesta a la solicitud que establece el articulo 154 de la presente Ley.

De los articulos insertos, se tiene lo siguiente:
e que la autoridad competente para resolver sobre la clasificacién de

informacion es el Comité de Transparencia.

e que los titulares de las unidades son los responsables para
clasificar la informacibn y quienes deberan observar el
procedimiento para ello.

e que el procedimiento para clasificar informacién se establece en el
articulo 159, y los titulares de las areas deberan elaborar una
solicitud dirigida al Comité de Transparencia, fundando vy
motivando la clasificacion de la informacién, el Comité de
Transparencia resolvera la clasificacion, en la que podra
confirmar, modificar, otorgar el acceso parcialmente o revocar la
clasificacion y la citada resolucion del Comité debera ser
notificada al interesado dentro del mismo plazo para dar

respuesta a la solicitud de informacion.
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Por lo expuesto, el agravié del recurrente es fundado, toda vez que el
sujeto obligado no observé el procedimiento para clasificar informacion, puesto
gue no se advierte que la clasificacion que formul6 en la version publica fuera
aprobada por el Comité de Transparencia y de igual manera no fue notificada la
resolucion al particular, luego entonces la clasificacion de la informacion no es

conforme a derecho.

Por otro lado, esta Comisién procede al analisis de la clasificacion
efectuada por el sujeto obligado, de conformidad con lo que disponen los
articulos 115, fraccion 11, 137, fraccion |y 175, fraccion lll, las resoluciones de
esta Comision podran revocar o modificar las respuestas del sujeto obligado,
para que permita al particular el acceso a la informacién solicitados, que
modifique tales datos o bien que reclasifique, desclasifique o confirme la

clasificacion de la informacién solicitada.

Para el andlisis en cuestion es necesario insertar el marco normativo

regulatorio de la clasificacion de informacion bajo el criterio de reserva.

En esa tesitura, el derecho de acceso a la informacién publica, se
encuentra plasmado en el articulo 6° de nuestra Constitucion Politica, en el que
también se establece el principal régimen de excepcion de este derecho, se

transcribe a continuacion el referido articulo:

Articulo 60. La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna
inquisicién judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida
privada o los derechos de terceros, provoque algun delito, o perturbe el orden publico;
el derecho de réplica sera ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a
la informacion sera garantizado por el Estado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y oportuna, asi
como a buscar, recibir y difundir informacion e ideas de toda indole por cualquier medio
de expresion.

Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observara lo siguiente:
A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las
entidades federativas, en el &mbito de sus respectivas competencias, se regiran por los

siguientes principios y bases:

I. Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos auténomos,
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partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica,
moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en
el ambito federal, estatal y municipal, es publica y so6lo podra ser reservada
temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en los términos
gue fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho debera prevalecer el principio
de méxima publicidad. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive
del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinara los
supuestos especificos bajo los cuales procederd la declaracion de inexistencia de la
informacion.

Il. La informacién que se refiere a la vida privada y los datos personales sera
protegida en los términos y con las excepciones que fijen las leyes.

Ill. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su
utilizacién, tendra acceso gratuito a la informacién publica, a sus datos personales o a
la rectificacion de éstos.

[.]

Asi, el derecho a la informacion, es la garantia que tienen las personas
de conocer de manera activa®, las ideas, opiniones, hechos o datos que
producen, poseen, administran y resguardan los sujetos obligados, y que les
permiten formarse una opinion dentro de la pluralidad de una sociedad

democratica.

En esencia, el derecho de acceso a la informacion publica, es una
libertad que la Constitucion reconoce a todas las personas frente al Estado
mexicano, y se encuentra protegido por la misma Constitucion a través de los
mecanismos y los organismos creados para estos fines, sin embargo, el
derecho de acceso a la informacion publica, como derecho fundamental no es

“absoluto” y por ello tiene ciertas limitantes.

Ahora bien, las fracciones | y Il del segundo parrafo del articulo 60. de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establecen que el
derecho de acceso a la informacién puede limitarse en virtud del interés publico
y de la vida privada y los datos personales. Dichas fracciones sélo enuncian los
fines constitucionalmente validos o legitimos para establecer limitaciones al
citado derecho, sin embargo, ambas remiten a la legislacion secundaria para el

desarrollo de los supuestos especificos en que procedan las excepciones que

4 Buscar, investigar, recibir y difundir.



19 RECURSO DE REVISION 328/2018-1

busquen proteger los bienes constitucionales enunciados como limites al

derecho de acceso a la informacion.

Por lo anterior, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de San Luis Potosi sefiala lo siguiente:

Articulo 3°: [...]

XI. Datos personales: toda informacion sobre una persona fisica
identificada o identificable, como lo es la relativa a su origen étnico o racial,
caracteristicas fisicas, morales o emocionales, a su vida afectiva y familiar,
domicilio, numero telefénico, correo electrénico, patrimonio, ideologia y
opiniones politicas, afiliacion sindical, creencias o convicciones religiosas o
filoséficas, los estados de salud fisicos o mentales, informacion genética,
preferencia sexual, y otras analogas que afecten su intimidad.

Se considerara identificable toda persona cuya identidad pueda
determinarse, directa o indirectamente, en particular mediante un namero de
identificacibn o uno o varios elementos especificos, caracteristicos de su
identidad fisica, fisioldgica, psiquica, econdmica, cultural o social,

XIL. Informacién confidencial. la informacion en posesion de los
sujetos obligados que refiera a datos personales; la que se refiere a los secretos
bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal cuya titularidad
corresponda a particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos
obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos publicos; asi como
aquella que presenten los particulares a los sujetos obligados siempre que
tengan el derecho a entregarla con ese caracter; y toda aquella informacion
susceptible de ser tutelada por los derechos humanos a la privacidad, intimidad,
honor y dignidad, que se encuentra en posesién de alguno de los entes
obligados y sobre la que no puede realizarse ningin acto o hecho, sin la
autorizacién debida de los titulares o sus representantes legales;

ARTICULO 113. Las figuras juridicas de excepcion al derecho de acceso a la
informacion publica, son las de informacion reservada, e informacion confidencial.

ARTICULO 114. La clasificacién es el proceso mediante el cual el sujeto
obligado determina que la informacioén en su poder actualiza alguno de los supuestos
de reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningin
caso, podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de
clasificar la informacion, de conformidad con lo dispuesto en, la Ley General y esta
Ley.
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En esta orden de ideas, si bien existe el objetivo principal de garantizar el
derecho constitucionalmente reconocido, de acceso a la informacién en su
modo mas puro, en una misma linea interpretativa, también existen algunas
limitaciones importantes a la misma, en el caso que nos ocupa bajo el topico de
informacion confidencial. Para esta figura, cabe mencionar su expresa
necesidad de justificar que su divulgacion representa un riesgo real,
demostrable e identificable de perjuicio significativo a la privacidad, intimidad,
honor y dignidad, puesto que de lo contrario pueden devenir en serias
disminuciones al espiritu rector de la norma, al convertirse en excepciones que

subvierten la regla general en su aplicacion.

El modo de hacer esta justificacion es con la argumentacion fundada y
motivada tendiente a acreditar que la divulgacion de informacion lesiona el
interés juridicamente protegido por la normativa aplicable y que el dafio que
puede producirse con la publicidad de la informacion es mayor que el interés de

conocerla.

Circunstancias que el sujeto obligado no observé conforme establece la
Ley de la materia, es importante establecer que la informacion solicitada, no es
referente al historial académico de la servidor publico, sino que versa
Ganicamente sobre el ingreso o inicio de inscripcion en la Universidad
Pedagdgica Nacional, con base en el curriculum de la Directora del SEER, sin
embargo, el sujeto obligado al tramitar la solicitud de informacién decidié que el
documento que presenté en version publica era aquel que mejor respondia a la
solicitud de informacion, no obstante, como menciond en su respuesta solo
infiere el ingreso de la servidor publico en el afio de 1980, es decir, el
documento no contenia la informacién que pidio el solicitante, sin embargo,

clasificé otros datos que contiene el documento que entregé al particular.

Ahora bien, pese que la version pubica carece de legalidad y forma, esta
Comision estima que los datos testados es informacion susceptible de
clasificarse como confidencial, esto es asi, toda vez que se tratan de Datos
Personales Sensibles, su definicion se encuentra en la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados de San Luis Potosi, en

su articulo 3, fraccion IX, que a la letra sefiala:
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ARTICULO 3°. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

IX. Datos personales sensibles: aquellos que se refieran a la esfera mas intima
de su titular, o cuya utilizacion indebida pueda dar origen a discriminacién o
conlleve un riesgo grave para éste. Se consideran sensibles, de manera
enunciativa mas no limitativa, los datos personales que puedan revelar aspectos
como origen racial o étnico, estado de salud pasado, presente o futuro, creencias
religiosas, filoséficas y morales, opiniones politicas, datos genéticos o datos
biométricos;

Como se ve, los datos personales sensibles seran aquellos que se
refieran a la esfera mas intima de las personas, por tanto y para el caso
concreto es necesario distinguir y conceptualizar, ¢qué entendemos por
intimo?, -Ernesto Garzon Valdés en su cuaderno “Lo intimo, lo privado y lo
publico™ cita la opinion de Raymond Geussm, Public Goods. Prvate Goods,

Princeston: University Press 2001, pag 106...

“No existe algo asi como la distincion pubica/privado o, en todo caso es un error
pensar que aqui existe una distincion real sustantiva que pueda servir para un
verdadero trabajo filosofico o politico [...] Por lo tanto, es improbable que se

pueda llegar a una teoria general sustantiva, de lo publico y privado.”

En todo caso, se puede llegar a una distincién entre lo intimo, lo privado
y lo publico, puesto que su distincion es fundamental para determinar el alcance

normativo de un sistema juridico-politico.

Esta distincién para Garzén Valdez® lo intimo ha de ser el &mbito de los
pensamientos de cada persona, de la formacion de decisiones, de las dudas

gue escapan a una clara formulacién de lo reprimido.

Dentro del ambito de la intimidad caen también aquellas acciones cuya
realizacion no requiere la intervencion de terceros y tampoco los afecta,
acciones autocentradas, de autodeterminacién y en el plano de lo fisioldgico en

las que la presencia de terceros no solo es innecesaria sino desagradable.

5> Ernesto Garzén Valdez, Cuaderno de Transparencia 06, Lo intimo, lo privado y lo publico, Direccidn
General de Promocién y Vinculacidn con la Sociedad, INAI, México, 2015, pp.14, publicado originalmente
en la revista Claves de Razon Practica (No 137, Madrid, Espafia, noviembre de 2003.

6 Op.cit.



22 RECURSO DE REVISION 328/2018-1

Asi en el ambito de la intimidad escapa a toda valoracion moral’, de este
modo en el &mbito de la intimidad, es donde el individuo ejerce plenamente su
autonomia personal; es el reducto ultimo de la personalidad, es alli donde se es

quien es.

En este rigor ideoldgico, normativamente encontramos que se protegera
esta informacion, puesto que su divulgacion o acceso puede dar origen a
discriminacion, de este modo la informacion testada por el sujeto obligado
devela una parte de la intimidad, puesto que se trata de resultados académicos
de los cuales es posible advertir el desempefio académico que observo la
persona en su etapa como estudiante, lo cual no se puede desvincular a esa
libertad de la que hablamos, cuando sefialamos el ejercicio pleno de la
autonomia personal, asi, sin duda el acceso de estos datos podria originar

actos de discriminacion y otros riesgos para su titular.

Por otro lado, no pasa desapercibido, que por escrito de 25 veinticinco de
mayo de 2018 dos mil dieciocho, el particular se vio conforme con una segunda
respuesta que le entregd el sujeto obligado por el oficio OF.D.541.18, por el
cual se le adjunto la informacion a la que se refiere el punto de la solicitud de
informacion que se analiza, en consecuencia, como el propio recurrente
manifiesta ya recibioé la informacion que solicito primigeniamente, por lo que,
resulta pertinente invocar el criterio emitido por la que fue Sala Auxiliar de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que establece:

“ACTOS CONSENTIDOS, NATURALEZA DEL CONSENTIMIENTO EN LOS.

No es cierto que el concepto de consentimiento definido por el articulo 1803 del
Caddigo Civil Federal, sea el que pueda servir para determinar cuando un acto
ha sido consentido expresa o tacitamente, para fines del sobreseimiento, asi se
esté ante un criterio comparativo por algun autor sobre la materia. Y no debe ni
puede privar ese concepto civilista, porque ademas de que en él campea un
sentido que rige para el derecho privado, tan ajeno a la teoria del amparo, hay
en la especie norma expresa al respecto en la ley reglamentaria del juicio de
garantias, que hace inaplicables criterios ajenos o diversos al contenido
directamente en la ley que debe regular y determinar la nocién del
consentimiento en cuanto a la improcedencia de la accién constitucional de
amparo (articulo 73, fracciones Xl y XllI). La improcedencia del amparo es una
cuestion que no fue acogida, en sus albores, por las leyes reglamentarias del
juicio constitucional. No la consagra, para nada, la ley del 30 de noviembre de

7 Si entendemos moral como un conjunto de reglas que gobiernan relaciones interpersonales.
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1861, primigenia, en un orden cronolégico, como tampoco contiene causales de
improcedencia la Ley Organica Constitucional del 20 de enero de 1869 que si
menciona el sobreseimiento del amparo, aunque como causa de
responsabilidad. En cambio, la Ley Orgéanica de los Articulos 101 y 102 de la
Constitucién Federal de 1857, datada el 14 de diciembre de 1882, si trata la
materia del sobreseimiento en su articulo 35, al prescribir en la fraccion VI del
mismo articulo 35, que se sobreseera el amparo, cualquiera que sea el estado
del juicio, cuando el acto hubiere sido consentido y no versare sobre materia
criminal. No define, esa ley de 1882, en qué estriba ese consentimiento y otro
tanto haran los articulos 702 y 779 del Codigo de Procedimientos Federales del
6 de octubre de 1897 y del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles del 26 de
diciembre de 1908 que se concretan, al través de su fraccién V, a consignar que
el juicio de amparo es improcedente contra actos consentidos, siempre que
éstos no importen una pena corporal o algun acto de los prohibidos por el
articulo 22 de aquella Constitucion de 1857. La doctrina del acto consentido es
elaborada por la ley del sefior presidente Carranza, la del 18 de octubre de
1919, que si contempla la improcedencia del amparo en ese aspecto y, por
ende, define qué se entiende por consentido un acto contra el que no se haya
interpuesto amparo dentro de los quince dias siguientes al en que se haya
hecho saber al interesado, a no ser que la ley conceda expresamente término
mayor para hacerlo valer (articulo 43, fraccion V). La ley del sefior presidente
Cérdenas, esto es, la promulgada el 30 de diciembre de 1935, complementa
esta doctrina cuando en las fracciones Xl y XlI de su articulo 73 desenvuelve,
cabalmente, la teoria de la improcedencia del juicio constitucional, en punto a
actos consentidos expresamente o por manifestaciones de voluntad que
entrafien ese consentimiento (articulo 73, fraccion Xl), habiendo consentimiento
tacito, si el juicio de garantias no se promueve dentro de los términos sefialados
por los articulos 21 y 22 de la ley en cuestiéon (articulo 73, fraccion Xll). La
integracion de esta doctrina del consentimiento de los actos reclamados, en el
juicio de garantias, conduce a formular estas nitidas proposiciones: 1) Hay
consentimiento expreso del acto reclamado, cuando directamente se exterioriza
que se estd de acuerdo o conforme con dicho acto; 2) Hay consentimiento
expreso, también, del acto reclamado, cuando media una manifestacion de
voluntad que entrafie ese consentimiento; y 3) Hay consentimiento tacito del
acto reclamado cuando el juicio de amparo deja de promoverse dentro de los
téerminos que sefalan los articulos 21 y 22 de su ley reglamentaria”.

Esta Comision se adhiere al criterio sefialado, toda vez que en el caso
concreto se actualiza la segunda de las proposiciones sefialada por el cuerpo
de la tesis, ya que existe un consentimiento tacito de la consulta de la

informacion que se puso a disposicion del particular.

La manifestacion de conformidad que realizé el particular, surge ya que
éste presentd un escrito dirigido a esta Comision, por el que informa que ya
recibié la informacion que solicit6 y ademas acompafa la informacion que
recibio, en la que deliberadamente plasmo su conformidad, asi las cosas,
resulta que se vio satisfecho el derecho que le asiste; por ello, la inconformidad
respecto que recibio informacién incompleta deviene infundada, pues tales

sefalamientos se originan de un acto que fue consentido por verse el particular
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satisfecho en su pretensién de acceso a la informacién. Sirve de fundamento a
lo anterior, la tesis aislada sustentada por el Primer Tribunal Colegiado en

Materia Administrativa del Tercer Circuito, que establece:

“ACTOS DERIVADOS DE ACTOS CONSENTIDOS, RAZON DE SU
IMPROCEDENCIA.

El articulo 73 de la Ley de Amparo, sefala: "El juicio de amparo es
improcedente: ... XVIIl. En los demas casos en que la improcedencia resulte de
alguna disposicion de la ley." Ahora bien, las fracciones Xl y XlI del dispositivo
en comento, previenen que el juicio constitucional es improcedente contra actos
consentidos expresa o tacitamente; por ello, l6gica y juridicamente, debe
estimarse improcedente la accion constitucional contra actos que sean
consecuencia de otros consentidos, siendo indudable, por tanto, que la causa
de mérito emerge de la propia Ley Reglamentaria de los Articulos 103 y 107
Constitucionales”.

Lo anterior, no desplaza el hecho que el sujeto obligado en su primera
respuesta entreg6 una versién publica ilegal, empero en una segunda respuesta
permitié el acceso a la misma informacion que habia considerado confidencial,
ante esta evidente contradiccion el particular refiri6 denunciar la puesta a

disposicion de informacion confidencial.

Al respecto, esta Comisién con fundamento en los articulos 157 y 158 de
la Ley de Proteccibn de Datos Personales en Posesion de los Sujetos
Obligados del Estado de San Luis Potosi, en estricta relacion con el articulo 41,
fraccion X del Reglamento Interior de esta Comision Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, se ordena dar
vista al Director de Datos Personales de esta Comision a efecto de que inicie el
procedimiento establecido en la Ley de Datos Personales en relacion a los
hechos aqui denunciados por el particular, proceda conforme a derecho y para

todos los efectos legales que correspondan.

[I.  Con este numero se estudiaran los agravios referentes a:
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EL "INAI" SE CREQ EN EL ARO 2016,CON LA LEY GENERAL DE TRANSPA-
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De este modo, la solicitud de informacion gira en torno del punto séptimo

de dicha convocatoria.

Al respecto el sujeto obligado en su respuesta le mencion6 al particular
que las facultades para certificar documentos competen a la directora del
SEER, y que por ello el acto de certificacion que lleva acabo del departamento

de Control Escolar es Unicamente un cotejo y compulsa.

En ese sentido, en efecto compete como sefial6é a la directora del SEER
la certificacion de documentos, lo anterior conforme la reforma al reglamento

interior de ese sujeto obligado, que es como sigue:

Sin embargo, se advierte se trata de un acto diferente, las facultades
expresas en el reglamento interior se refieren a una certificacion que permita
dar una validez probatoria, por tanto si la autoridad responsable
especificamente para la convocatoria que emitid sefial6 que para agotar el
procedimiento de que se trata, debia presentar documentos certificados por el
departamento de control escolar, entonces se entiende que la informacion
solicitada por el particular respecto a la delegacion de esa funcion al
departamento de control escolar debe existir conforme los articulos 18, 19 y 20
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado.
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ARTICULO 18. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive
del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones.

ARTICULO 19. Se presume que la informacion debe existir si se refiere a las
facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos
aplicables otorgan a los sujetos obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan
ejercido, se debe motivar la respuesta en funcién de las causas que motiven la
inexistencia.

ARTICULO 20. Ante la negativa del acceso a la informacién o su inexistencia,
el sujeto obligado debera demostrar que la informacion solicitada esta prevista
en alguna de las excepciones contenidas en esta Ley o, en su caso, demostrar
gue la informaciéon no se refiere a alguna de sus facultades, competencias o
funciones.

Por ello, el sujeto obligado debié de hacer hincapié de los preceptos
legales y expresar los hechos en los que apoya su contestacion; de tal suerte
gue el sujeto obligado no ajusta su respuesta a lo establecido en los articulos
19 y 20 de la Ley de la Materia; lo anterior, de acuerdo con la jurisprudencia
209986. |. 40. P. 56 P. Tribunales Colegiados de Circuito. Octava Epoca.
Semanario Judicial de la Federacién. Tomo XIV, Noviembre de 1994, Pag. 450,
misma a la que se adhiere esta Comisién con fundamento en el articulo 7° de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado®, la cual

dice lo siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, CONCEPTO DE. La garantia de
legalidad consagrada en el articulo 16 de nuestra Carta Magna, establece que
todo acto de autoridad precisa encontrarse debidamente fundado y motivado,
entendiéndose por lo primero la obligacion de la autoridad que lo emite, para
citar los preceptos legales, sustantivos y adjetivos, en que se apoye la
determinacion adoptada; y por lo segundo, que exprese una serie de

8 ARTICULO 7°. El derecho de acceso a la informacion o la clasificacién de la informacion se interpretaran bajo los
principios establecidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte; y la presente Ley.

En la aplicacion e interpretacion de la presente Ley deber& prevalecer el principio de maxima publicidad, conforme a lo
dispuesto en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en los tratados internacionales de los que el
Estado mexicano sea parte; asi como en las resoluciones y sentencias vinculantes que emitan los 6rganos nacionales e
internacionales especializados, favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién méas amplia.

Para el caso de la interpretacion, se podra tomar en cuenta los criterios, determinaciones y opiniones de los organismos
nacionales e internacionales, en materia de transparencia.

Las disposiciones que regulen aspectos de transparencia y acceso a la informacion previstas en la legislacion Estatal en
su conjunto, deberan interpretarse arménicamente con la Ley General, atendiendo al principio pro persona.
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razonamientos l6gico-juridicos sobre el por qué consideré que el caso concreto
se ajusta a la hipdtesis normativa.”

En la misma tesitura y para robustecer lo ya mencionado, se inserta la
jurisprudencia 175931. 1.30.C.532 C. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena
Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXIII, Febrero
de 2006, P4g. 1816, que a la letra dice:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA
FALTA Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS
CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN
ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL
FALLO PROTECTOR. La falta de fundamentacion y motivacion es una
violacion formal diversa a la indebida o incorrecta fundamentacion y motivacion,
gue es una violaciébn material o de fondo, siendo distintos los efectos que
genera la existencia de una u otra, por lo que el estudio de aquella omision
debe hacerse de manera previa. En efecto, el articulo 16 constitucional
establece, en su primer parrafo, el imperativo para las autoridades de fundar y
motivar sus actos que incidan en la esfera de los gobernados, pero la
contravencion al mandato constitucional que exige la expresion de ambas en
los actos de autoridad puede revestir dos formas distintas, a saber: la derivada
de su falta, y la correspondiente a su incorreccion. Se produce la falta de
fundamentacién y motivacion, cuando se omite expresar el dispositivo legal
aplicable al asunto y las razones que se hayan considerado para estimar que el
caso puede subsumirse en la hipotesis prevista en esa norma juridica. En
cambio, hay una indebida fundamentaciéon cuando en el acto de autoridad si se
invoca el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto por las
caracteristicas especificas de éste que impiden su adecuaciéon o encuadre en la
hipétesis normativa; y una incorrecta motivacion, en el supuesto en que si se
indican las razones que tiene en consideracion la autoridad para emitir el acto,
pero aquéllas estan en disonancia con el contenido de la norma legal que se
aplica en el caso. De manera que la falta de fundamentacién y motivaciéon
significa la carencia o ausencia de tales requisitos, mientras que la indebida o
incorrecta fundamentacion y motivacién entrafia la presencia de ambos
requisitos constitucionales, pero con un desajuste entre la aplicacion de normas
y los razonamientos formulados por la autoridad con el caso concreto. La
diferencia apuntada permite advertir que en el primer supuesto se trata de una
violacion formal dado que el acto de autoridad carece de elementos insitos,
connaturales, al mismo por virtud de un imperativo constitucional, por lo que,
advertida su ausencia mediante la simple lectura del acto reclamado, procedera
conceder el amparo solicitado; y en el segundo caso consiste en una violacién
material o de fondo porque se ha cumplido con la forma mediante la expresion
de fundamentos y motivos, pero unos y otros son incorrectos, lo cual, por regla
general, también dara lugar a un fallo protector, sin embargo, sera menester un
previo analisis del contenido del asunto para llegar a concluir la mencionada
incorreccion. Por virtud de esa nota distintiva, los efectos de la concesion del
amparo, tratandose de una resolucion jurisdiccional, son igualmente diversos en
uno y otro caso, pues aunque existe un elemento comudn, o sea, que la
autoridad deje insubsistente el acto inconstitucional, en el primer supuesto sera
para que subsane la irregularidad expresando la fundamentacién y motivacion
antes ausente, y en el segundo para que aporte fundamentos y motivos
diferentes a los que formulé previamente. La apuntada diferencia trasciende,
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igualmente, al orden en que se deberan estudiar los argumentos que hagan
valer los quejosos, ya que si en un caso se advierte la carencia de los requisitos
constitucionales de que se trata, es decir, una violacion formal, se concedera el
amparo para los efectos indicados, con exclusion del andlisis de los motivos de
disenso que, concurriendo con los atinentes al defecto, versen sobre la
incorreccion de ambos elementos inherentes al acto de autoridad; empero, si
han sido satisfechos aquéllos, serd factible el estudio de la indebida
fundamentacion y motivacion, esto es, de la violacion material o de fondo.”

Como consecuencia, el sujeto obligado no logra acreditar los conceptos
de fundamentacion y motivacion, lo anterior es asi, toda vez que, en la especie,
el sujeto obligado menciondé que carece de facultades y atribuciones para
certificar documentos, que realiza un tramite diverso para los efectos de la
convocatoria, que en su dicho se trata de una compulsa de documentos aun

cuando la convocatoria sefiala que es una certificacion.

Por tanto, el sujeto obligado debid permitir el acceso al documento en el
que se le faculta para efectuar esa “compulsa” para el tramite de la convocatoria

gue se estudia.

De igual manera, que no realice una certificacion y el tramite sea distinto
o lleve otra denominacibn no es Obice para que permita el acceso a la
informacion que es de interés del particular, es decir, aunque sea otra
denominacion el acto que ejecuta la direccion de control para la base séptima
de la convocatoria, debié permitir el acceso a esos documentos donde ejercié
esa facultad a la que se refiere la convocatoria, que es precisamente a lo que
solicito acceso el particular y no ocurrié. Por tanto, el agravio del recurrente es

fundado.

Con lo anterior, se agotan los agravios hechos valer por el recurrente y
no fue motivo de analisis los puntos que no fueron controvertidos por el
recurrente, toda vez que eso implica un consentimiento tacito, lo anterior

conforme el siguiente criterio jurisprudencial:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 204707

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo I, Agosto de 1995
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Materia(s): Comun
Tesis: VI.20. J/21
Péagina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE.

Se presumen asi, para los efectos del amparo, los actos del orden civil y
administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro de los plazos que la

ley sefiala.

Por lo expuesto, se tiene que los agravios del recurrente son fundados,

por lo que los efectos esta resolucion se precisaran a continuacion.

7.2. Sentido de la resolucion. En las condiciones anotadas y, al haber

prosperado esencialmente el agravio que hizo valer el recurrente, lo procedente

es que este érgano colegiado de conformidad con el articulo 175, fraccion lll, de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado modifica

la respuesta proporcionada por el sujeto obligado y, por lo tanto, lo conmina a

que permita el acceso:

La resolucion del comité de informacion del sujeto obligado, por la
cual se confirma la clasificacion de la informacibn como
confidencial.

Documento oficial que emitid, formuld, generé y firmd la autoridad
gubernamental y educativa...para que el departamento de control
escolar del Sistema Educativo Estatal Regular, “certifique” todos
los documentos que integran los expedientes de los participantes
a los premios: municipales y estatales de educacion.

Todos los documentos que fueron “certificados” por el
departamento de control escolar del SEER, que presentaron los
participantes docentes de su preparacion académica.

7.3. Precisiones de esta resolucion. De conformidad con la ultima parte

del articulo 176 de la Ley de Transparencia esta Comision de Transparencia

establece los siguientes términos para el cumplimiento de la resolucién.

o Lanueva respuesta que emita el sujeto obligado debera ser debidamente

fundada y motivada.

o En cuanto a lo ordenado, la informacion debe de entregarse en la

modalidad solicitada, es decir, mediante la consulta y en su caso
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reproduccion, si ésta no consta mas de veinte, dicha reproduccion debe
ser gratuita siempre y cuando no contenga datos confidenciales.

o En el entendido de que el sujeto obligado debera de proporcionar lugar y
horarios de atencion al publico, personas que lo atenderan, asi como
todos aquéllos elementos que permitan y faciliten la entrega gratuita de
la informacion.

o EI sujeto obligado debera realizar una busqueda exhaustiva de la
informacién ordenada.

o EIl sujeto debera considerar los argumentos vertidos en la presente

resolucién y ajustarse al procedimiento de clasificacion de informacién

7.4. Plazo de diez dias para el cumplimento de esta resolucién.

Con fundamento en el articulo 175 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado, este 6rgano colegiado le concede al ente
obligado el plazo de diez dias para la entrega de la informacion, plazo que es el
gue estd Comision de Transparencia considera que es suficiente, ya que es el

maximo autorizado por el citado precepto.

7.5. Informe sobre el cumplimento a la resolucion dentro del plazo de tres

dias.

De conformidad con el articulo 177, segundo parrafo, el sujeto obligado
debera de informar a esta Comision de Transparencia el cumplimento a la
presente resolucion en un plazo que no debera de exceder de tres dias
siguientes a los diez dias que tiene para la entrega de la informacion en donde

justificara con los documentos necesarios el cumplimento a lo aqui ordenado.
7.6. Medida de apremio en caso de incumplimiento a la resolucion.
Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica

apercibe al ente obligado que, en caso de no acatar la presente resolucion, se

le impondra las medidas de apremio previstas en el articulo 190 de la Ley de
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Transparencia, en virtud de que este érgano colegiado debe de garantizar el

debido cumplimiento al derecho humano de acceso a la informacion publica.

Medios de impugnacion.

Por ultimo, de conformidad con el articulo 159 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica mediante la presente
resolucién se hace del conocimiento a la parte recurrente que en contra de la
presente determinacidbn puede acudir ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o

ante el Poder Judicial de la Federacion.

RESOLUTIVOS

Por lo expuesto y fundado, SE RESUELVE:

PRIMERO. Esta Comision Estatal de Garantia y Acceso a la Informacién
Pablica modifica el acto impugnado por los fundamentos y las razones

desarrolladas en el considerando séptimo de la presente resolucion.

SEGUNDO. Dese vista al Director de Datos Personales de la Comision Estatal
de Garantia y Acceso a la Informacion Publica, con la presente resolucion para

los efectos legales conducentes, conforme el punto 7.1.2.

Notifiquese; por oficio a las autoridades y al recurrente por el medio que

designo.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvié la Comision Estatal de Garantia de
Acceso a la Informacion Publica, integrada por los Comisionados licenciada
Paulina Sanchez Pérez del Pozo, presidenta, licenciada Maria Jose Gonzélez
Zarzosa y MTRO. Alejandro Lafuente Torres, siendo ponente el ultimo de los
nombrados, quienes en unién de la licenciada Rosa Maria Motilla Garcia,

Secretaria de Pleno que da fe, firman esta resolucion.
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COMISIONADO COMISIONADA PRESIDENTA

MTRO. ALEJANDRO LIC. PAULINA SANCHEZ
LAFUENTE TORRES PEREZ DEL POZO

COMISIONADA SECRETARIA DE PLENO

LIC. MARIAJOSE GONZALEZ LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA
ZARZOSA

*ESTAS FIRMAS PERTENECEN A LA RESOLUCION DE LA REVISION 328/2018-1 QUE FUE INTERPUESTA EN CONTRA LA SECRETARIA DE EDUCACION DE GOBIERNO DEL
ESTADO Y DE OTRAS AUTORIDADES Y QUE FUE APROBADA EN LA SESION EXTRAORDINRIA DEL 11 ONCE DE JULIO DE 2018 DOS MIL DIECIOCHO.

JV.R



